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Berlins historische Mitte Warum die Metropole die Leere zwischen Schloss und Alexanderplatz wieder bebauen sollte - Ein Plidoyer

Stadt ohne Altstadt

® VON HANS STIMMANN

Das Thema ,,Berlin und sein histo-
risches Zentrum® ist mit der Ent-
scheidung fiir Franco Stellas
Schloss-Entwurf am 28. November
2008 keineswegs abgeschlossen. Im
Gegenteil: Das ambitionierte Pro-
jekt zur Einrichtung eines ,,Hum-
boldt-Forums“ hinter den rekon-
struierten Fassaden des Berliner
Stadtschlosses markiert den Be-
ginn einer neuen Etappe in der
schwierigen Beziehung der Stadt zu
ihren Geburtsorten zwischen St.
Marien, Rathaus, dem Molken-
markt, St. Petri, der Werderschen
Kirche und —darin eingeschlossen -
dem Schloss.

Staatszentrum statt Stadtzentrum
Die problematische Wahrnehmung
dieser #ltesten Teile Berlins beginnt
bei der Bezeichnung. In jeder ande-
ren europiischen Metropole redete
man voller Stolz iiber die Altstadt:
Barcelona, Lissabon, London, Ma-
drid, Mailand, Paris, Prag, Rom,
Wien. Dies galt auch fiir Berlin, al-
lerdings nur bis etwa zur Mitte des
19. Jahrhunderts und danach nur
sehr verhalten bis zu ihrer physi-
schen Zerstérung durch die Bom-
ben des Kampfs um Berlin und die
darauf folgende weit radikalere
szweite Zerstérung” durch Politik
und Planung in den Jahren nach
1945. Ging es schon in den Zwanzi-
ger- und Dreifligerjahren nicht
mehr nur um die verkehrsgerechte
Modernisierung der Altstadt, son-
dern um eine radikale City-Bildung
der ,,neuen Weltstadt®, machte man
sich nach 1945 an die verbale, pla-
nerische und physische Abschaf-
fung der Altstadt. Anihre Stelle trat
nun das Zentrum der ,,Stadt von
morgen®, das nach der Griindung
der DDR die Gestalt eines neuen
Staatszentrums annahm.

Abendstimmuna an der Spree: Heizkraftwerk, Rotes Rathaus, St. Marienkirche und Fernsehturm

'Um dieses Ziel zu erreichen,

wurden nicht nur das Schloss, Kir-

chen, Klster und Synagogen abge-
rissen, sondern die Plitze und Bau-
ten fiir das politische Zentrum der
DDR l6sten die Altstadt mit ihrem
traditionsreichen, im  Stadtbild
deutlich sichtbaren Stadtgrundriss
2b und verwandelte sie in den zen-
tralen Raum des neuen Staats.
Auch nach dem Untergang der
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DDR und dem Riickzug des demo-
kratischen Staats aus diesem ur-
spriinglich stiddtischen Ort blieb es
bei der aus der DDR-Zeit iibernom-
menen Bezeichnung der Altstadt
als ,Zentrum®“ oder abstrakter
»Mitte“ bzw. aus der wiederverei-
nigten Planerperspektive als ,,City
Ost™. :

Diese begriffliche Unsicherheit
ist allerdings nur ein Ausdruck fiir

bilden die Silhouette des Berliner Stadtzentrums
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die tatsichlichen Schwierigkeiten
im Umgang mit dem historischen
Erbe dieses Orts, dessen stadtebau-
liche Merkmale durch den raum-
greifend umbauten Fernsehturm,
die freigelegte St. Marienkirche, ei-
ne grofe namenlose Leere mit ei-
nem Denkmal von Marx und Engels
und breite Autoschneisen gekenn-
zeichnet sind. Eine Altstadt mit
Markt und Straflen existiert nicht,
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weder im Bewusstsein ihrer heuti-
gen Bewohner und Besucher, noch
in der Wirklichkeit.

Die Hauptstadt der Deutschen,
die sich inzwischen wieder bewusst
in die Tradition und Kultur der eu-
ropaischen Stadt einreiht, ist als po-
lyzentrales Gebilde ohne Altstadt
allenfalls ein Kuriosum. Die trotz
der starken Kriegszerstorungen bis
weit in die Nachkriegszeit gut er-



haltenen Stadtgrundrisse von Alt-
Berlin (mit dem Neuen Markt, St.
Marien, St. Nikolai), der Parochial-
kirche und der Alten Synagoge,
Colln (mit St. Petri), dem Fried-
richswerder .und der Friedrichs-
werderschen Kirche am Markt
wurden unmittelbar nach Kriegsen-
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wurde 1941 in Libeck
geboren und war von

— = 1991bis 2006 Senats-
© baudirektor bzw, Staatssekretar fiir
: Stadtentwicklungin Berlin.Der
 Architekt und Stadtplaner konzipi-

: erte das Planwerk Innenstadt.

de durch den ,Kollektivplan® zu-
niichst planerisch ausgeléscht, um
Teil einer géinzlich neuen Idee einer
Stadtlandschaft mit einer ,griinen
Mitte“ nach dem Bild von Hans
Scharoun zu werden, um dann nach
1950 programmatisch zum politi-
schen und architektonischen Zen-
trum des neu gegriindeten DDR-
Staats ausgebaut zu werden.

Aus den Trimmern der schon
durch die Nazis schwer angeschla-
genen Stadtmitte wurde nach wei-
teren riicksichtslosen Abrissen,
Enteignungen der Grundstiicksei-
gentiimer und den Mustern schnell
wechselnder, radikaler Planungen
schliefllich die funktionale und
rdumliche Mitte des DDR-Staats
und ihrer sozialistischen Einheits-
partei (SED). Dazu gehorten Auf-

marschpliitze, das Staatsratsgeb#u-
de, das Auflenministerium, der Pa-
last der Republik, das Haus des ZK
der SED in der ehemaligen Reichs-
bank, zuletzt der Fernsehturm, das
Marx-Engels-Forum und begleiten-
de breite Autoschneisen. Beson-
ders brutal geschah dies mit der
Verbreiterung der Gertraudenstra-
£e u.a. iiber das St.-Petri-Kirchen-
grundstiick und den Petriplatz so-
wie mit dem Durchbruch zwischen
Molkenmarkt und Grunerstrafie
vorbei an dem zum ,Haus des Mi-
nisterrats” umgebauten Stadthaus.
Die Planungen fiir die Hauptstadt
der DDR sind Musterbeispiel einer
kulturellen ,Ostintegration des
Stadtzentrums im ehemals sowje-

.| tisch besetzten Teil von Berlin.

Nach dem abrupten Ende des
DDR-Staats und der damit verbun-
denen Auflssung der Volkskammer,
des Staats- und Ministerrats der
DDR, der herrschenden Einheits-
partei der SED und der von ihr kon-
trollierten Ministerien hat sich die
Staatsmitte des wiedervereinigten
Deutschlands funktional wieder
auf die fritheren Standorte entlang
der Wilhelmstrafte und auf das Ge-
biet rund um den alten Reichstag
am Platz der Republik verlagert.
Lediglich das Aufenministerium
im Gebdude der ehemaligen
Reichsbank bzw. des ZKs der SED
erinnert noch an die Verstaatli-
chung der Berliner Altstadt. In di-
rekter Nachbarschaft dieses miich-
tigen Regierungsgebiudes werden
inzwischen mit den individuellen
Townhouses“ die deutlichsten An-
zeichen einer Reurbanisierung
sichtbar. Ansonsten wartet die
,Staatsbrache® auf dem Areal der
fritheren Altstadt wie eine aufgege-

bene Industriefliche auf eine neue
stidtische Nutzung.

Was liegt niher, als gerade hier
und heute eine Verstidterung mit
biirgerlichen Wohn- und Geschiifts-
hiusern auf der Grundlage des jahr-
hundertealten Stadtgrundrisses an-
zustreben, um den erhaltenen Kir-
chen wieder einen Sinn und einen
stiadtebaulichen Rahmen und Maf-
stab zu geben und schlieflich die
raumliche Isolierung des Hum-
boldt-Forums aufzuheben?

Entsprechende Vorschlége im
Rahmen der Debatten iiber das von
der Senatsverwaltung fiir Stadtent-
wicklung aufgestellte Planwerk In-
nenstadt sind in den Jahren 1996 bis
1999 als scharf kritisierter Versuch,
die gesellschaftlichen Verhaltnisse
in die Zeit vor der DDR-Grindung
zuriickzudrehen, politisch und fach-
lich teilweise auf der Strecke geblie-
ben. Soweit mit dem Planwerksbe-
schluss des Berliner Senats von
1999 im Bereich Molkenmarkt/Gro-
fer Jiidenhof/Graues Kloster Teile
davon akzeptiert wurden, blieben
sie bis heute ohne praktische bauli-
che Folgen. Die iltesten Teile Ber-
lins verharren so weiter in dem Zu-
stand von 1989.

Geburtsorten wieder Form geben

Annithernd zwei Jahrzehnte nach
dem Ende der DDR und der von thr
gewaltsam besorgten Transformati-
on der Altstadt in das Staatszen-
trum der DDR wird es Zeit, den
Geburtsorten Berlins wieder Inhalt
und Form zu geben, die iiber den
heutigen Zustand von ,,Ost-Berlin®
nach dem Palastabriss hinauswei-
sen. Der derzeitige politische Still-
stand muss aufgehoben werden, da-
mit in einigen Jahren das histori-

sche Zentrum Berlins mit Kirchen,
Rathaus, Schulen, Biirgerhdusern,
Strafen und Plitzen wieder zu dem
Ort wird, von dem aus sich fiir alle
Berliner die aus den Mauern der
Altstadt iiber Jahrhunderte ge-
wachsene Metropole Berlin erklart.
Dabei geht es gar nicht haupt-
sichlich um das Schloss, sondern
um den Umgang mit der Stadt der
Handswerker,- Biirger und Kaufleu-
te, also um Alt-Berlin, Célln und
den Friedrichswerder. Wihrend in
Alt-Colln die Kirche, das Rathaus,
Strafen und Plitze und damit die
architektonischen Bedeutungs- und
Erinnerungstriger komplett fehlen,
sieht es im Quartier von Alt-Berlin
nur auf den ersten Blick besser aus.
Hier stehen zwar die St. Marienkir-
che und das Rathaus, und es fehlen
Jlediglich® die Biirgerhéiuser an den
alten Adressen: Neuer Markt, Hei-
lig-Geist-Stralte,
Hoher Steinweg, Neuer Markt,
Kleine Poststrafte, Burgstrafte. Erst
mit einer Rekonstruktion des Stadt-
grundrisses und der Bebauung mit
Hiusern, die den Mafstab der Alt-
stadt aufnehmen, erhielten das iso-
lierte Rathaus und St. Marien ihre

Rolle als herausragende Bauten der

Kirche bzw. der Kornmune im histo-
rischen Zentrum der europiischen
Stadt Berlin zuriick.

Was so einfach klingt, ist in der
Praxis trotz des regierungsoffiziell
proklamierten Trends zur gemisch-
ten Nutzung der Innenstadt offen-
sichtlich planungspolitisch schwer
zumachen, da eine kritische Rekon-
struktion des Stadtgrundrisses und
der Bau von Stadthiusern nur als
Generalrevision der Verstaatli-
chungsplanung der DDR moglich
ist. Dies war 1999, also zehn Jahre

Bischofstrafe, -

nach dem Fall der Mauer, noch
nicht moglich. Im Planwerksbe-
schluss des Senats von 1999 wurde
fiir dieses Gebiet der Status quo als
politisthe Zielvorgabe fixiert.

Diese Position wurde bis heute
nicht revidiert. ;

Neu ist lediglich die Planfeststel-
lung der U-Bahn-Linie U5 mit ei-
nem neuen Bahnhof vor dem Rat-
haus. Fiir den Bau der U-Bahn ist
allerdings (mindestens voriiberge-
hend) der Abbau des Marx-Engels-
Denkmals notwendig. Vielleicht
animiert diese technisch notwendi-
ge Maftnahme eine gréftere Berli-
ner Offentlichkeit zur Zustimmung
zum {iberfilligen Abschied von der
politischen und #sthetischen Zumu-
tung des DDR-Staatsraums und zur
Wiedergewinnung des gebauten
Stadtgedéchtnisses als Vorausset-
zung flir ein gemeinsames stadtbiir-
gerliches Selbstverstindnis.

Zur Vorgehensweise der kriti-
schen Rekonstruktion gehort gera-
de in der verstaatlichten Altstadt
die Wiederherstellung des Parzel-
lenmusters fiir individuelle Hiuser
und damit der Respekt fiir und die
Erinnerung an ehemalige Eigentii-
mer und Nutzer.

Erst beides zusammen ermég-
licht es, diesen Teil der Berliner
Altstadt als ein Dokument ihrer
Entwicklung als europiische Stadt
wieder leshar zu machen.

Der Beitrag ist die gekiirzte Fassung der
Einleitung zum Buch ,Berliner Altstadt.
Von der DDR-Staatsmitte zur Stadt-
mitte”, das Anfang Juniin den Buch-
handel kommt (Hans Stimmann, DOM
Publishers, Berlin, 192 S., Giber 150 Abb.,
38 Euro)



Streit um die Gestaltung der Mitte Berlins

Eine neue Altstadt oder Erhalt der Ost-Moderne? Die Diskussion um das Marx-Engels-Forum

B VON ISABELL JURGENS

Im Gegensatz zu den anderen Me-
tropolen Europas, die alle iiber ei-
nen dicht bebauten, historisch ge-
wachsenen Innenstadtkern verfii-
gen, bietet die Mitte Berlins viel
freie Fliche, in die ein paar Grof-
bauten eingestreut sind. Uber die-
sen Zustand, der nur zum Teil den
Zerstorungen des Zweiten Welt-
krieges geschuldet ist, wurde seit
der Wende immer wieder disku-
tiert. Zum Streitfall wurde die Mit-
te Berlins jedoch erst durch eine Be-
- merkung von Kulturstaatssekretir
André Schmitz (SPD). Der hatte an-
geregt, das Marx-Engels-Forum,
die Griinfliche zwischen Fernseh-
turm und Schloféplatz, wieder mit
Wohn- und Geschiftshiusern zu

bebauen. Hier habe schlieRlich
einst das ,Herz der Stadt“ geschla-
gen, sagte Schmitz. Als er fiir diesen
Vorschlag im April auch noch Rii-
ckendeckung vom Regierenden
Biirgermeisters Klaus Wowereit
(SPD) bekam, war der Koalitions-
Krach perfekt. Schlieflich ist im
Koalitionsvertrag mit den Linken
festgehalten, dass der Platz mit der
Bronzeskulptur der Griinderviter
des Sozialismus als Griinanlage er-
halten werden soll. Die umgehende
Antwort der Linken auf den geball-
ten Angriff auf die Ost-Moderne
blieb denn auch nicht aus. Die Kri-
tiker sahen in dem Vorschlag stid-
tebaulichen Revanchismus, riick-
wirtsgewandtes Spiefertum und
die leichtfertige Aufgabe von hoch-
wertigen Freiflichen. Auch die

Griinen setzen sich nachdriicklich
fiir den Erhalt des Parks ein.

Die Debatte erhitzte auch die Ge-
miiter der Architekten und Stadt-
planer. Wihrend die einen den Vor-
stoft des Regierenden ,ganz wun-
derbar” fanden wie etwa Adlon-Ar-
chitekt Riidiger Patzschke, setzen
sich andere, wie etwa Wilfried Ku-
ehn vom Biiro Kuehn Malvezzi ve-
hement fiir den Erhalt der Ost-Mo-
derne ein. Die Gewinner des Son-
derpreises im Wettbewerb zum Bau
des Humboldt-Forums plidieren
dafir, am Marx-Engels-Forum
nichts zu indern. Falls dort gebaut
werde, dringe sich jedoch nur eine

‘Losung auf: die Rekonstruktion des

Palastes der Republik.
Zuletzt schienen sich nur noch
die zustindige Stadtentwickiungs-

senatorin Ingeborg Junge-Reyer
(SPD) und ihre Senatsbaudirekto-
rin Regula Liischer an die Koaliti-
onsabsprache zu erinnern. So ver-
weist die Senatorin auf ein laufen-
des Wettbewerbsverfahren zur Ge-
staltung der Freiflichen rund um
das Humboldt-Forum. Und auf den
Beschluss des Abgeordnetenhau-
ses, dort ,einen von Griin geprag-
ten Stadtraum® zu entwickeln.

Doch auch die Senatorin riickt
nun offenbar von dieser Position
ab. Im Kulturausschuss gestand
Junge-Reyer zu, dass der Grilnraum
nicht ewig unantastbar sei und eine
Teilbebauung, etwa mit der Berli-
ner Kunsthalle, durchaus vorstell-
bar sei. Die Rekonstruktion einer
Altstadt lehnte sie jedoch nach-
driicklich ab.




